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Evrak Tarih ve No 06.09.2013 / 134600
Kocaeli Biiyliksehir Belediye Meclisinin 2013 yili Ekim ay1 1. birlesimi 1. oturumu 10.10.2013
Persembe giinii saat 15:00'da yaptig1 toplantisinda alinan 2013-639 sayili karardir.

KONU:
Golciik Belediyesi, Ummiye Koyii, Koy Yerlesik ve Gelisme Alan smirlar igerisinde
hazirlanan 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planina yasal aski siiresi igerisinde yapilan itirazlar.

KOMISYON INCELEMESI:

“Belediyemiz Meclisi’'nin 12.09.2013 tarih ve 111.glindem maddesi olarak goriisiilerek,
Komisyonumuzun tetkikine sunulan, Belediyemiz, Golciik Ilgesi, Golciik Belediyesi, Ummiye
Koyii, G23.c.07.c.3.a-4.b-4.c, G23.c.12.b.1.a-1.b uygulama imar plan paftalari, Ummiye Koyii Koy
Yerlesik ve Gelisme Alan Sinirt igerisinde hazirlanan ve Belediyemiz Meclisi’nin 11.07.2013 tarih
ve 419 sayili karari ile onaylanarak 30.07.2013-28.08.2013 tarihleri arasinda askiya ¢ikartilan
Ummiye Koyt 1/1000 Slgekli Uygulama Imar Planina yasal aski siiresi igerisinde ve sonrasinda
yaptlan itirazlar Komisyonumuzca incelenmistir. Yapilan inceleme neticesinde;

1- Adil KANPARA, bila tarihli (evrak gelis tarihi:09.09.2013) dilekgesi ile; Ummiye Koyii,
G23.¢.07.c.4.b uygulama imar plan paftasinda “Konut, Agaclandirilacak Alan ve Imar Yolu”
kullaniminda kalan 49 nolu parselin “Imar yolu ve Agaclandirilacak Alan”da kalan kisminin
“Konut Alanina”, “Dini Tesis Alani, imar Yolu ve Park ve Dinlenme Alam” kullaniminda
kalan 50 nolu parselin miilkiyetinde kalan kisimlarinin “Konut Alam” olarak planlanmasini
talep etmektedir. Yapilan inceleme neticesinde;

= tiraza konu49 nolu parselin yarisindan fazlasinin yerlesime uygunluk agisindan “Uygun
Olmayan Alanda” kalmasi ve parselin dogu tarafinda topografik egimin yiizde 30’un
tizerinde olmasindan dolay1 s6z konusu parselin “Agag¢landirilacak Alan™ olarak plan karari
getirilmis olan kisminin “Konut Alani”na ilave edilmesi ile bahse konu parselin dogusunda
ve batisinda kuzey-giiney istikametinde Onerilen imar yollarinin kaldirilmasina yonelik
talep kaldirilmak istenilen imar yollarinin devamliligi olan bir yol olmasi dolayisiyla uygun
goriilmemistir.

= [tiraza konu 50 nolu parselin 1/4 hissesinin (465 m?) “Ummiye Koy Tiizel Kisiligine” ait
olmasi, halihazirda s6z konusu parselde “Dini Tesis Alafii” olmasi, parselin geri kalan
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kisminin yerlesime uygunluk haritalarinda “Uygun Olmayan Alan (UOA)™” olmasi ve genel
plan kararlari gergevesinde s6z konusu talepuygun goriilmemistir.

Necati UZUNER varislerinden Harun UZUNER, bila tarihli (evrak gelis tarihi:03.09.2013)
dilekgesi ile; Ummiye Koyii, G23.c.07.c.3.a, 4.b uygulama imar plan paftasinda bir kismi
“Konut Alant”, biiyiik bir kism1 “Plan Simiri Digaristnda” kalan 5 nolu parselin tamaminin
planlama sahasi igerisine alinarak “Konut Alan1” olarak planlanmasini talep etmektedir.
Yapilan inceleme neticesinde;

* S6z konusu talep ltiraza konu parselin bir kisminin sinirlari daha once Belediyemizce
belirlenen “Ummiye Koyii Kirsal Gelisme Alan Sinir” nin diginda kalmasi ve genel plan
kararlari ¢ercevesinde uygun gorillmemistir.

Kemal UZUNER, 28.02.2013 tarihli dilekgesi ile; Ummiye Koyti, G23.c.12.b.1.b uygulama
imar plan paftasinda “Konut Alani, Imar Yolu ve Plan Simiri Disarisinda” kalan 240 nolu
parselin oniinden gegen imar yolunun karsi parseldeki kadastro yoluna dogru kaydirilmasini ve
plan sinir1 disarisinda kalan kisminin “Konut Alani”na ilave edilmesini talep etmektedir. Yapilan
inceleme neticesinde;

» Sz konusu talep 240 nolu parselin dniinden gegen imar yolunun mevcut kadastro hatlarinin
dikkate alinarak 261 nolu parsele dogru 6telenmesi suretiyle tadilen uygun goriilmiistiir.

Yasar KANPARA, 16.08.2013 tarihli dilekgesi ile; Ummiye Koyii, G23.c.07.c.4.b uygulama
imar plan paftasinda “Park ve Dinlenme Alani, Meydan, Imar Yolu, Dini Tesis Alani ve Sosyo
Kiiltiirel Tesis Alamt” kullaniminda kalan 51 nolu parselin 3/32 hissesinin “Kdy Tiizel
Kisiliginde Oldugunu” ve plan kararlari ile magdur oldugunu ifade ederek magduriyetinin
giderilmesini talep etmektedir. Yapilan inceleme neticesinde;

* 51 nolu parselin yarisindan fazlasinin yerlesime uygunluk agisindan “Uygun Olmayan
Alanda” kalmasi ve parselin dogu tarafinda topografikegimin yiizde30’un {izerinde
olmasindan dolayt parselin bir kisminin “Park ve Dinlenme Alan1” olarak planlandigi,
geriye kalan kisminin ise parselin konumu itibari ile merkezi bir alanda olmasi, halihazirda
bitisiginde “Dini Tesis Alan1” olmasindan dolay: biitiinsel bir planlama yaklasimi ile
tamamlayict fonksiyon olarak “Meydan” ve “Sosyo Kiiltiirel Tesis Alani” kullanim
kararinin getirildigi tespit edilmis olup alanda yapilacak herhangi bir degisiklik plan
biitlinltigiinii bozacagi i¢in sz konusu talep uygun goriilmemistir.

Murat KANPARA, 20.08.2013 tarihli dilekgesi ile; Ummiye Koy, G23.c.07.c.3.d, 4.c
uygulama imar plan paftasinda tamami “Uygulama Imar Plant Sinirt Diginda” kalan 157 nolu
parselin yol ve yesil alandan ¢ikarilmasini talep etmektedir. Yapilan inceleme neticesinde;

» So6z konusu itiraz parselin plan sinir1 digarisinda kalmasi ve planin konusu olmamasindan
dolayr uygun goriilmemistir.

Sezai KANPARA varisleri Neriman TURAL, Nazire SARAL ve Nuriye AKYOL,
20.08.2013 tarihli dilekge ile;Ummiye Koyii, G23.¢.07.c.4.b, 4.c uygulama imar plan paftasinda
biiytik kismi1 “Park ve Dinlenme Alanu, Imar Yolu” bir kismi “Konut Alam” kullaniminda
kalan 131 nolu parselin imar yolunda kalan kisminin “Konut Alani”na ilave edilmesini talep
etmektedir. Yapilan inceleme neticesinde;

= So6z konusu talep genel plan kararlart dogrultusunda uygun goriilmemistir.
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7- Ismail UZUNER, 15.08.2013 tarihli dilekgesinde; Ummiye Koyii, G23.c.12.b.1.b uygulama
imar plan paftasinda “Konut Alant” kullaniminda kalan 296-297 nolu parseller, “Konut Alan
ve Imar Yolu” kullaniminda kalan 298-299 nolu parseller, “Konut Alani, Imar Yolu ve biiyiik
kisnu Plan Simirt Disarisinda” kalan 300 nolu parsellerden 298 nolu parselin ortasindan gegen
imar yolunun 265, 266, 267 nolu parsellerin sinirindan gegirilmesini talep etmektedir. Yapilan
inceleme neticesinde;

= S6z konusu talep; itiraz konu 7.00 metrelik imar yolunun 298 ve 299 nolu parselleri
ortalayacak sekilde planlanmasi suretiyle tadilen uygun goriilmiistiir.

8- Mehmet UZUNER, 15.08.2013 tarihli dilekgesinde; Ummiye Koyii, G23.c.12.b.1.b uygulama
imar plan paftasinda “Konut Alant ve Imar Yolu”nda kalan 264 nolu parselin ortasindan gegen
imar yolunun 265 nolu parsele dogru kaydirilmasini talep etmektedir. Yapilan inceleme
neticesinde;

* S&z konusu talep genel plan kararlari dogrultusunda uygun goriilmemistir.
Ayrica; Ummiye Koyii 1/1000 olgekli Uygulama Imar Plani genelinde yapilan
degerlendirmeler sonucunda s6z konusu planin plan lejanti paftasinda “Meydan™ gosteriminin
yapilmadigi tespit edilmis olup s6z konusu gosterimin plan lejantina eklenmesine karar verilmistir.

3194 sayili Imar Kanununun 8-b maddesine istinaden, 5216 sayili yasanin 7-b ve 14.
maddesine gore Belediyemiz Meclisinde goriisiilerek karar verilmek {izere is bu rapor tarafimizca
diizenlenmistir.”"25.09.2013

Seklindeki imar ve Bayimndirlik Komisyonu Raporu, 10.10.2013 tarihli meclis toplantisinda
goriistilerek miizakere edilmistir.

KARAR:

Golciik Belediyesi, Ummiye Koyii, Koy Yerlesik ve Gelisme Alan sinirlari igerisinde
hazirlanan 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planina yasal aski siiresi igerisinde yapilan itirazlar ile
ilgili Imar ve Bayindirlik Komisyonu Raporu komisyondan geldigi sekliyle oyland: ve oybirligi ile
kabul edildi.
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